ГАУ ДО Оренбургский областной детско-юношеский многопрофильный центр (ООДЮМЦ)
Детский технопарк «Кванториум»

ВСЕРОССИЙСКИЙ КОНКУРС ЮНЫХ ИССЛЕДОВАТЕЛЕЙ ОКРУЖАЮЩЕЙ СРЕДЫ

«ОТКРЫТИЯ – 2030»

Направление: 
Экологический мониторинг
Конкурсная работа по теме:

Лесополосы в степях Оренбургской области: 

влияние на состояние прилегающих экосистем
Выполнил: учащийся 9 класса
Семченков Иван Алексеевич
Научный руководитель:

педагог дополнительного образования высшей квалификационной категории, д.б.н., профессор 

Сафонов Максим Анатольевич

Оренбург 2022

АННОТАЦИЯ

Объект исследований: лесополосы, расположенные в Оренбургском районе Оренбургской области.

Предмет исследований: влияние лесополос на физические параметры (температура, влажность) примыкающих участков и состав их флоры.

Цель исследования: оценка влияния лесополос на экологическое состояния примыкающих территорий. 

Для достижения цели был поставлен ряд задач: 

- изучение видового состава флоры лесополос;

- изучение влияния лесополос на климатические показатели примыкающих территорий; 

- изучение влияния лесополос на флору прилегающих территорий 

- оценка роли искусственных лесонасаждений в поддержании регионального биоразнообразия. 

Гипотеза исследования: лесополосы оказывают большое влияние на климатические показатели и тем самым обеспечивают изменение в растительном покрове примыкающих экосистем, представляя собой убежища для некоторых нетипичных видов.  

Для проведения исследований было заложено 5 транссект в разных частях Оренбургского района Оренбургской области. На трассектах через каждые 5 метров проводился учет растений на площади в 1 м2. На этих же площадках проводились замеры освещенности и температурного режима (температура на высоте 1 м над землей, на уровне травянистого яруса, в припочвенном слое).

Удалось инструментально оценить и проанализировать влияние лесополос на физические (климатические) показатели прилегающих территорий и на флору этих территорий. 

Продолжение исследований позволит провести сравнение эффективности лесополос разных типов посредством анализа тех же показателей и расширить географию этих исследований.
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ВВЕДЕНИЕ
Степная зона Евразии отличается низкой лесистостью из-за ее природно-климатических условий. В качестве главных причин безлесия степей рассматриваются различные показатели климата, антропогенное влияние на лес и некото​рые другие (Грошева, 2014). Малая лесистость существенно затрудняет ведение хозяйства в степной зоне, так как увеличивается ветровая и водная эрозия при распашке земель, обостряется проблема засух и суховеев. Для решения этой проблемы начиная с середины 19 века в степной России и Украины начали проводиться целенаправленные работы по созданию лесополос и других типов искусственных насаждений, которые в различных природных зонах выступают в качестве регулятора, сглаживающего экстремальные условия (Чегодаева, Каргин, Астрадамов, 2005). 

Лесополосы - своеобразный тип антропогенных экосистем, которые уже несколько веков являются неотъемлемой частью природы, особенно в условиях аридного и субаридного климата. Эти регионы с малым количеством лесов нуждаются в облесении для повышения эффективности сельскохозяйственного производства, повышения комфортности условий обитания человека. 

Из-за того, что в ХХ веке интенсивность сельскохозяйственного освоения степных регионов резко выросла, актуальность степного лесоразведения стала еще больше. В настоящее время в условиях экологически дестабилизированных степных агроландшафтов лесные насаждения являются вторичными, введенными человеком культурценозами, выступая компонентом территориальных экосистем (Засоба, Данилов, 2008).

В Оренбургской области, которая находится преимущественно в степной зоне, произрастает 92,7 тыс.га искусственно созданных лесов. Увеличению площадей этих лесов препятствуют неблагоприятные лесорастительные условия, антропогенные воздействия, в том числе пожары. 

Наличие искусственных насаждений в степной и лесостепной зонах сказывается не только на жизненности древесных и кустарниковых растений, посаженных человеком; под пологом насаждений и в приопушечной зоне формируются специфические сообщества травянистых растений, в лесонасаждения формируется своеобразная энтомофауна, орнитофауна и микобиота (Белик и др., 1981; Кузьмина, Мухин, 1998; Засоба, Данилов, 2008 и др.).

Из-за того, что степные экосистемы сильно изменены человеком, для степной зоны особенно важно создание резерватов биологического разнообразия. Традиционным показателем устойчивости экосистем считается уровень биоразнообразия. На современном этапе освоения степей наблюдается банализация флоры и фауны, т.е. многие виды растений и животных – это обычные виды, широко распространенные, которые не свойственны именно условиям нашего региона. Искусственные лесные насаждения образуют специфичные местообитания, служащие убежищами исходной степной биоты. 

Результатом длительной истории формирования каркаса искусственных лесных насаждений в степной и лесостепной зоне Южного Урала явилось наличие в районе исследований серии искусственных лесных экосистем, отличающихся по качественным и количественным характеристикам.

Необходимость разработки системы эффективного степного лесоразведения определяет актуальность работ по изучения всего разнообразия факторов, влияющих на устойчивое состояние искусственных лесных насаждений и исследование влияния этих лесополос на примыкающие территории. 

Цель моего исследования: оценка влияния лесополос на экологическое состояния примыкающих территорий. 

Для достижения цели был поставлен ряд задач: 

- изучение видового состава флоры лесополос;

- изучение влияния лесополос на климатические показатели примыкающих территорий; 

- изучение влияния лесополос на флору прилегающих территорий 

- оценка роли искусственных лесонасаждений в поддержании регионального биоразнообразия. 

Объект исследований: лесополосы расположенные в Оренбургской районе Оренбургской области.

Предмет исследований: влияние лесополос на физические параметры (температура, влажность) примыкающих участков и состав их флоры.
Гипотеза исследования: лесополосы оказывают большое влияние на климатические показатели и тем самым обеспечивают изменение в растительном покрове примыкающих экосистем, представляя собой убежища для некоторых нетипичных видов.  
1 РАСПРОСТРАНЕНИЕ И ЗНАЧЕНИЕ ЛЕСОПОЛОС В ОРЕНБУРГСКОЙ ОБЛАСТИ
Лесополосы являются искусственными комплексами в составе степных экосистем. Они чужды степному ландшафту, но нужны для его экологической оптимизации в условиях деятельности человека. 

Согласно литературным источникам, первая попытка разведения леса в степи относится ко временам Петра I, который в 1696 г. распорядился посеять дубравы вблизи г. Таганрога (Леса Оренбуржья, 2000).

Идеи полезащитного лесоразведения высказывались еще 1767 г. выдающим​ся русским агрономом и общественным деятелем А. Т. Болотовым.

Развитие промышленности в XIX веке стало причиной активной вырубки лесов из-за чего лесоразведение и лесовосстановление стало еще более актуальным.  

В 1809 г. полосно-защитным лесоразведением начал заниматься в Полтавской губернии В. Я. Ломиковский, чем обеспечил свое имение устойчивыми урожаями. Тем самым, он доказал выгоды полезащитного лесоразведения в степных условиях юга России (Никитин, Крывда, 1976). Большие работы по разработке вопросов лесоразведения осуществлял В. П. Скаржинский, который учитывал формы рельефа, климатические показатели и т.п.; он первым на практике доказал значение густоты посадок леса (Никитин, Крывда, 1976).

С учреждением в России Министерства государственных имуществ (1838 г.), которому было передано все государственное лесное хозяйство, наступила новая фаза в развитии массового степного лесоразведения. С этого времени работы по лесозащитному разведению в России существенно активизировались. К середине XIX века в степях центральных и южных регионов появились первые искусственные лесные массивы, которые позже распространились до Урала. Среди них ​- Шипов лес в Воронежской губернии, Бузулукский бор на границе Самарской и Оренбургской губерний, лесные полосы в Каменной степи в Воронежской губернии и другие (Файзуллин, 2009). В конце XIX века начали создавать полезащитные насаждения в засушливых сте​пях Заволжья (Лесные защитные насаждения, 1963).

Большой вклад в обоснование теоретических основ и в практику степного лесоразведения внесли видные российские ученые, такие как В.В.Докучаев, Г.Н. Высоцкий. В 1892 г. экспедицией профессора В.В. Докучаева был образован Велико-Анадоль​ский опытный участок, руководство которым принял на себя Г.Н. Высоцкий (Попов, Попова, 1980).

После революции в России начали создавать специальные лесомелио​ративные товарищества, которые занимались созданием защитных и снегонакопительных полос, регулированием водотоков, укреплением речных берегов, оврагов и песков и т.д. (Мельниченко, 1949).

Важнейшим событием, определившим стратегию лесоразведения в России, стала Всесоюзная конференция по борьбе с засухой, состоявшаяся осенью 1931 г. в Москве, подтверждающая необходимость посадки в южных, юго-восточных областях и на Средней Волге в течение 5 лет не менее 3 млн. га леса. В гослесфонде началось плановая закладка лесных полос на полях колхозов и совхозов, облесение оврагов, закрепление песков. За период с 1933 по 1937 г. на полях заложено 288.03 тыс. га лесных полос. Наибольшего развития степное лесоразведение достигло в 1948-1953 гг. (Чегодаева, Каргин, Астрадамов, 2005). 

В 1948 г. в газете «Правда» от 24 октября было опубликовано постановление правительства «О плане создания полезащитных лесонасаждений, внедрения травопольных севооборотов, строительства прудов и водоемов для обеспечения высоких и устойчивых урожаев в степных районах европейской части СССР», по которому необходимо было всем колхозам и совхозам степных и лесостепных районов на основе многолетнего опыта научно-исследовательских институтов, передовых хозяйств начиная с 1949 г. приступить к планомерному и широкому внедрению мероприятий по подъему земледелия (Чегодаева, Каргин, Астрадамов, 2005). 

Постановление Правительства СССР «О неотложных мерах по защите почв от ветровой и водной эрозии» от 20 марта 1967 года подчеркивало значение полезащитного лесоразведения, как одного из важных механизмов преодоления эрозии (Файзуллин, 2009).

Традиционно большое внимание лесоразведению и лесовосстановлению уделялось и в Оренбургской области. Начиная с 1836 года, существовало Оренбургское училище по образованию лесничих (Мильков, 1951). Начиная с 1852 года ведутся лесовосстановительные работы в Бузулукском бору (Мильков, 1951).

В настоящее время лесоводческие работы проводятся в разных районах области. Они имеют практическую направленность, связанную с поиском повышения эффективности хозяйственного использования искусственных лесных насаждений. Это значение искусственных насаждений определяется их влиянием на микроклиматические показатели прилегающих территорий и на их биоту; кроме того лесополосы являются биотопом для многих видов живых организмов не типичных для степного ландшафта. 

Степень влияния и эффективность лесных полос во многом зависит от строения в вертикальном профиле, т. е. их конструкции, которую определяют в основном по ажурности или по ветропроницаемости (Вольнов

 HYPERLINK "http://elibrary.ru/author_items.asp?authorid=105829" \o "Список публикаций этого автора" , Бойко, 2009). С ростом лесных полос в высоту увеличивается защищаемая ими площадь, увеличивается дополнительная продукция (Михина, Михин, 2006). 

Положительное влияние лесополос как компонента ландшафта заключается в их разностороннем влиянии на окружающую среду, так как они стабилизируют экологическое состояния агроландшафтов аридной зоны, улучшают гидротермический режим, газообмен, водно-физические свойства и плодородие почв, снижают температуру (Павловский, 2002; Кулик, 2004). Полезащитные полосы ослабляют силу ветра на 20-40%; повышают влажность на 3-6 %; снижают глубину промерзания почвы на 15-50%, снижают интенсивность снеготаяния в 2-2,5 раза, в 2 раза снижается не эффективное испарение влаги (Ишутин, Парамонов, Стоящева, 2005; Кузьмина, Мухин, 1998).  

Лесополосы существенно влияют на снегозадержание (Парамонов, Обидин, 2010).  Полосы - один из наиболее эффективных средств изменения агроэкологических свойств почвы. Многочисленные исследования показывают положительное влияние лесополос на аккумуляцию органического вещества, сохранение и накопление гумуса почв (Павловский, 1991, Каргин, Чегодаева, 2002 и др.).

Особенности древостоев лесополос отражаются на травяном ярусе, который зависит от освещенности под пологом древостоя (Засоба, 1990). При этом степные виды степные виды активно проникают в лесополосы, ища убежища от летней жары и зимних холодов, а лесные виды, появившиеся в искусственных лесонасаждениях, крайне редко выходят из-под полога леса (Волчанецкий, Медведев, 1950). 

2 МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ
При изучении флоры были использованы общепринятые методики флористического анализа, заложенные трудами А. И. Толмачева (1986) и др. Для инвентаризации видового состава растений в окрестностях лесополос были заложены транссекты. Собранные растения собирались, гербаризировались и потом определялись. 
В основу методики исследования положены рекомендации, содер​жащиеся в известных общепринятых руководствах (По​левая геоботаника. I—V, 1959—1964).
Растения определены по «Определителю высших растений Башкирской АССР» (1988, 1999). Номенклатура све​рена по сводке З.Н.Рябининой (1998).

Исследования проводились в июне-августе 2021 гг. Исследования были проведе​ны в Оренбургском районе в окрестностях г. Оренбурга (рис.1) на 5 трассектах. 
[image: image24.png]—ry
3

|—crene

40

30

2
2

5

R S

0‘\.




Рисунок 1. Карта расположения исследованных посадок

На трассектах через каждые 5 метров проводился учет растений на площади в 1 м2. На этих же площадках проводились замеры освещенности и температурного режима (температура на высоте 1 м над землей, на уровне травянистого яруса, в припочвенном слое). Измерения проводились многофункциональным цифровым тестером окружающей среды MS6300 (рис. 2). 
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Рисунок 2. Внешний вид тестера MS6300
Измерения проводились в точках на транссектах с интервалом 5 м с углублением в посадку на 10 м от опушки и на безлесную территорию на 15-20 м. 
3 ИЗУЧЕНИЕ ВЛИЯНИЯ ЛЕСОПОЛОС НА ФИЗИЧЕСКИЕ УСЛОВИЯ  

Полезащитные лесные полосы представляют собой чаще всего 4-7-рядные посадки с упорядоченным расположением древостоя. В большей степени варьирование показателей влажности воздуха и температуры на опушке посадки обусловлено расположением ее относительно сторон света (расположение теневой и солнечной стороны влияет на показатели температуры воздуха), направления ветра (наветренная и подветренная сторона),  видового состава (форма крон) и наличие/отсутствие кустарников.

Полученные данные позволяют выявить некоторые общие тенденции изменения сравниваемых параметров в пределах всех изученных транссект. Вместе с тем, наблюдается и ряд различий, вероятно, из-за локальных условий (рельеф, характеристика древостоев, погодные условия, антропогенная нагрузка и т.п.).  Графики суточных изменений температуры и влажности воздуха (рис. 3 и 4) показывают отличие лесополос от прилегающих территорий. При этом зону опушки мы условно называем экотоном- т.е. зоной перехода от одной экосистемы к другой.

[image: image3]
Рисунок 3.  Дневной ход температуры на транссекте 1.

[image: image4]
Рисунок 4. Дневной ход влажности на транссекте 1.

Рассмотрим подробнее особенности изменения физических параметров среды на исследуемых транссектах.

Трансекта 1 включает в себя 7 пробных площадок (рис.5).
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Рисунок 5. Расположение пробных площадок на транссекте 1.

Анализ изменения влажности по пробным площадкам (рис.6), показывает, что на всех площадках, за исключением одной (№7), влажность воздуха на уровне травостоя выше, чем на высоте 1 м, при этом самые высокие показатели влажности отмечены в бору. На площадке 1 показатели ниже, чем на площадке 2, что связано с расположением первой в низине.  На площадках 3-7 на уровне травостоя происходит постепенное уменьшение влажности при переходе в степь, в то время как на высоте 1,5 показатели практически не меняются.
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Рисунок 6. Влажности воздуха на пробных площадках (транссекта 1).

Транссекта №2 (рис. 7), характеризует показатели температуры и влажности воздуха в утренние часы после дождя.
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Рисунок 7.  Расположение пробных площадок на транссекте 2.

Температура воздуха на высоте 1 м постепенно увеличивается от «1» к «6» площадке (рис. 8), в то время как температура на уровне травостоя остается неизменной на площадках «1»-«3», а затем возрастает («4»-«6» площадка).     
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Рисунок 8. Динамика температуры на пробных площадках на транссекте 2 (10:00):

Ряд 1 - температура на высоте травостоя, Ряд 2 – температура на высоте 1 метр.

Влажность воздуха в посадке (площадки «1»-«2») практически не зависит от высоты замера (рис.9). На опушке отмечается резкое повышение влажности на уровне травостоя и чуть менее выраженное повышение данного показателя на высоте 1,5 м (площадка «3»), а при переходе в степь наблюдается тенденция уменьшения влажности на исследуемых высотах (площадки «4»-«6»). Следует отметить также, что в среднем показатели на этих площадках на высоте 0,5 м и аналогичные данные на высоте 1,5 м различаются значительно – в среднем почти на 20%. 
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Рисунок 9.  Влажность воздуха на пробных площадках (транссекта 2).

Третья транссекта расположена на пологом склоне холма (рис. 10). 
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Рисунок 10.  Расположение пробных площадок на транссекте 3.  
Температура воздуха на площадках на исследуемых высотах различается незначительно, почти сравниваясь в экотонной зоне (площадка «3»). Тем не менее, если на высоте 1 м температура меняется лишь на 1-2 градуса, то данный показатель на высоте травостоя заметно растет от «2» к «5» площадке (рис.11).
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Рисунок 11.  График температуры на пробных площадках на транссекте 3 (17.00).

Ряд 1 - температура на высоте травостоя, Ряд 2 – температура на высоте 1 метр.

Влажность воздуха на площадках плавно снижается при переходе из-под полога леса к опушке (незначительно возрастает на высоте 1,5 м и относительно резко - на высоте травостоя) (рис.12).
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Рисунок 12. Влажность воздуха на пробных площадках (транссекта 3).

На рисунке 13 изображено расположение площадок транссекты 4.
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Рисунок 13.   Расположение пробных площадок на транссекте 4.    

Температура воздуха на высоте 1 м остается практически неизменной (рис. 14).
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Рисунок 14.  График температуры на пробных площадках на транссекте 4 (13:00):

Ряд 1 - температура на высоте травостоя, Ряд 2 – температура на высоте 1 метр.

Несколько отличаются данные, полученные из лесополосы, находящейся вдоль автомобильной трассы. Здесь на микроклимат влияет тепло от асфальта, большое количества выбросов загрязняющих веществ от автотранспорта, что существенно влияет на температурный режим и интенсивность испарения в течение дня. Так, на транссекте 5 (рис. 15) максимальное значение температуры на уровне травостоя отмечено на площадке «-1» (солнечная сторона), минимальное – на противоположной опушке (площадка «1», находящаяся в тени), а разница между минимумом и максимумом составила 11˚С, что свидетельствует о значительном различии микроусловий двух опушек одной посадки (рис.16).
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Рисунок 15. Расположение площадок транссекты 5.
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Рисунок 16.  График температуры на пробных площадках на транссекте 5:

Ряд 1 - температура на высоте травостоя, Ряд 2 – температура на высоте 1 метр.

На высоте 1 м значительных различий в показателях температуры не наблюдается и несмотря на близкое расположение площадки «4» к трассе, температура здесь равна 25˚С, также как и на площадках «-2», «1», «2» и «3».

Высокая  влажность воздуха  наблюдается на высоте травостоя на площадках «0», «1», «2» и «4».Исключением стала площадка «3», вероятно, из-за нахождения ее в низине, что исключает возможность перемешивания воздуха здесь с соседними воздушными массами (рис.17)
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Рисунок 17. Влажность воздуха на пробных площадках (транссекта 5).

4 ИЗУЧЕНИЕ ВЛИЯНИЯ ЛЕСОПОЛОС НА РАСТИТЕЛЬНЫЙ ПОКРОВ 

Флора в результате длительного отбора видов, которые могут произрастать совместно в условиях данной среды. Всего во флоре исследованных площадок отмечено 78 видов, относящихся к 36 родам и 17 семействам.
Наиболее крупными семействами района исследования являются Астровые, Злаки, Бобовые, Капустные, Розоцветные. Доминируют роды Астрагал, Полынь, Лапчатка, Мятлик. 
Больше всего отмечено многолетних травянистых растений; есть небольшое количество полукустарничков и кустарничков. Отмечены травянистые однолетники, которые увеличивают свое обилие при нарастании антропогенной нагрузки: бурачок пустынный, пастушья сумка и др. 
Во флоре опушек преобладают семейства, относящиеся к разнотравью (Астровые, Бобовые, Розоцветные, Губоцветные). 

Флора изученных транссект по-своему уникальная, потому что включает в себя и степные виды и виды-мезофиты, некоторые из которых встречаются в лесостепной зоне по лугам, опушкам и под пологом леса.

С точки зрения ресурсной ценности, среди видов флоры есть растения с пищевым, лекарственным, кормовым, техническим значением. Так, например, Крапива двудомная - лекарственное, пищевое, кормовое и техническое растения, Мышиный горошек - кормовое и медоносное.

Также надо отметить сорные и ядовитые растения, которые тоже важны для оценки разнообразия экосистем лесополос. 
Наиболее хорошо представлена группа лекарственных растений. К ней относятся виды, которые можно использовать с лечебными или профилактическими целями, как источники целого комплекса соединений: сахаров, витаминов, алкалоидов, флавоноидов, дубильных веществ, эфирных и жирных масел, органических кислот и других веществ, обладающих биологической активностью. Также лекарственные растения являются ценнейшими источниками микроэлементов (калий, железо, кобальт, магний, кадмий, натрий, медь и другие).  Среди лекарственных растений нами отмечены такие виды, как подорожник большой, спаржа лекарственная, кровохлебка лекарственная, земляника лесная, девясил британский, лабазник обыкновенный, тысячелистник благородный, цикорий, шалфей степной, душица обыкновенная, донник лекарственный, полынь австрийская и др. 

Среди ценных пищевых растений, отметим спаржу, хатьму тюрингенскую, таволгу, тысячелистник, землянику, хмель, цикорий и др. Кормовые растения достаточно разнообразны и представлены видами семейства Бобовые (чина, астрагалы, клевер, донники, эспарцет), Злаки (мятлики, овсянницы, ежа и др.).
Среди отмеченных растений есть и декоративные, такие как василек русский, василек синий, мыльнянка, колокольчик сибирский, гвоздика-травянка, фиалка сомнительная и др.  
Сорные и ядовитые растения представлены икотником серым, вьюнком полевым, амброзией трехраздельной, яруткой полевой, пастушьей сумкой, бурачком пустынным, марью белой и др. 

Самым показательным влиянием на флору примыкающих к лесополосе территории является соотношение степных (ксерофитов) и луговых (мезофитов) растений. По мере удаления от лесополосы доля луговых видов должна снижаться и это снижение покажет – насколько сильно насаждение влияет на среду. Для изучения этого вопроса мы составили графики, которые показывают эти соотношения (рис.18-22)
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Рисунок 18. Изменение соотношения групп растений на транссекте 1
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Рисунок 19. Изменение соотношения групп растений на транссекте 2
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Рисунок 20. Изменение соотношения групп растений на транссекте 3
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Рисунок 21. Изменение соотношения групп растений на транссекте 4
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Рисунок 22. Изменение соотношения групп растений на транссекте 5


Анализ представленных графиков, что влияние лесополосы на флору примыкающей территории по представленности растений-мезофитов сказывается на расстоянии до 5-10 метров от опушки полосы. Такие различия, вероятно, связаны с характеристиками самой полосы, в частности - от ее разреженности. Практически на всех исследованных транссектах максимальное количество видов было отмечено в пределах до 10 м от опушки. Видимо, этот показатель более полно отражает влияние лесополосы на среду, потому что, если здесь произрастает большее количество растений, это говорит о том, что в этой полосе более разнообразная среда, где могут произрастать самые разные виды. Таким образом, лесополосы могут выполнять функцию убежищ для флоры региона.
ЗАКЛЮЧЕНИЕ


Лесополосы - неотъемлемая часть современного степного ландшафта, особенно с точки зрения хозяйственной деятельности человека. Они создаются, в первую очередь, для защиты посевов от сильных ветров; они снижают температуру прилегающих территорий; способны удерживать влагу, получаемую от осадков.

Проведенные исследования показали, что в условиях степей Оренбургской области полезащитные лесополосы достаточно успешно выполняют свои функции. Они действительно снижают нагревание поверхности и удерживают влагу, делая условия на примыкающих к ним территориях более мягкими и способствуя повышению урожая. 


Анализ растительного покрова прилегающих территорий показал, что здесь растут и настоящие степные виды, и виды-мезофиты, более характерные для лугов. Естественно, вблизи лесополос количество видов-мезофитов больше, а по мере удаления от насаждений их количество снижается. 

Как показали исследования, влияние лесополос на среду обитания растений наиболее хорошо проявляются в 10-метровой полосе, где на небольшой территории создаются разнообразные условия, подходящие для произрастания разных видов растений. Таким образом, лесополосы можно считать не только фактором, обеспечивающим успех сельскохозяйственной деятельности человека, но и объектами, создающими свою среду и дающие возможность для роста разных видов растений и сохранения их вблизи лесополос.
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